
 

 
 
 
 

های فکری استراتژیک درباره سیاست ترکیه  تحلیل تطبیقی جریان 
 در قبال ناتو 

 1محمدهادی مدنی
 

 چکیده
های ترین عرصاهبه یکی از پیچیاده  ،ای اخیرهسیاست ترکیه در قبال ناتو طی دهه

دو رویکرد فکاری   ،ای که در آنمنازعه نظری و کنم راهبردی بدل شده است؛ عرصه
اند. در این بساتر، دهی به آینده سیاست خارجی این کشور برآمدهدر پی جهت  ،رقیب

هاای فکاری اساتراتژی  ماؤثر بار پردازد کاه جریانپژوهم حاضر به این پرسم می
کشند. براسااس بنیادینی را پیم می اهایاند و چه مدعسیاست ترکیه در قبال ناتو کداه

محور اصلی این منازعه فکری را   ،فرضیه پژوهم، دو جریان اوراسیاگرایی و ناتوگرایی
 ؛کناددهند: نخستین جریان، خروج از ناتو را ضرورتی راهبردی تلقای میتشکیل می

در ناتو و حفظ معماری سیاست خارجی چنادوجهی،   که جریان دوه، ماندندر حالی
داند. از این منظر، تبیین گرایانه را بهترین شیوه تأمین منافع ملی ترکیه میمتعادل و واقع

منااد میااان ای نظاهمسااتلزه مقایسااه ،و ساانجم عق نیاات هریاا  از ایاان رویکردهااا
هاا ابی ادعاهاای آناساس، تحلیل تطبیقی این دو جریان فکری و ارزی براین هاست.آن

شود. این پاژوهم باا هدو اصلی محسوب می  ،در چارچوب نظریه انتخاب عق نی
تحلیلی و در چارچوب نظری انتخاب عق نی ساامان یافتاه و از ایان ا  روش توصیفی
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گیری بازیگرانی با موقعیات تر از منطق تصمیمکند تصویری منسجمرهگذر ت ش می
دهد؛ اهمیتی که در تبیین مسیر آتی سیاست خارجی ترکیاه و ژئوپلیتیکی بینابینی ارائه 

شاود. ویژه در محیط حساس خاورمیانه و دریای سیاه، دوچندان میدرک آینده ناتو، به
های ایدئولوژی  و ضدغربی، رفتار دهد که با وجود غلبه گفتمانیافته اصلی نشان می

های هویتی، بلکاه براسااس ری گینه از دل جهت ،واقعی ترکیه و ترجیح استراتژی  آن
بندی فایده« و منطق حاکم بر نظریه انتخاب عق نی صورتا  »محاسبه عق نی هزینه

 شده است.
ترکیه، ناتو، اوراسیاگرایی، ناتوگرایی، سیاست خاارجی، انتخااب واژگان کلیدی:  
 عق نی، منافع ملی.

 
 



یان   (103) ............     های فکری استراتژیک درباره سیاست ترکیه در قبال ناتوتحلیل تطبیقی جر

 

 مقدمه
 ،هااهای استراتژی  دولتگیری الملل، تصمیمدر بستر پیچیده و پویای روابط بین

هاای فکاری اغلب در میانه کشمکم میان الزامات ژئوپلیتی ، مناافع ملای و جریان
گیرد. در این میان، مطالعه چگونگی تکوین، تقابل و تأثیرگذاری ایان شکل می  ،رقیب

ویژه در ماورد اعضاای گیری سیاست خارجی کشورها، باههای فکری بر جهتجریان
الملل برخوردار های روابط بینی امنیتی، از جایگاهی محوری در تحلیلهامهم پیمان

همتا در تقاطع اوراسیا، عضاوی عنوان کشوری با موقعیت جررافیایی بیاست. ترکیه به
برانگیز در پیمان آت نتیا  شامالی )نااتو(، بح   طور فزاینده  به  ،حالدیرینه و درعین

دهد. رویکرد این کشاور در قباال ها ارائه مییاییای شاخص و آموزنده از این پونمونه
ناتو در دو دهه اخیر، به کانونی برای منازعات فکری میان نخبگان اساتراتژی  تبادیل 

بلکاه بازتاابی از یا   ؛شده است. این منازعات صرفاً بحثی داخلی یا تاکتیکی نیست
افع ملی ترکیاه در ای و برداشت از منتر در هویت امنیتی، نقم منطقهدگردیسی عمیق

 المللی در حال گذار است.ی  نظم بین
تواناد زمیناه و در همین راستا، بررسی تحولات تااریخی و ژئاوپلیتیکی اخیار می

تر ساازد. باا فروپاشای اتحااد جمااهیر چرایی ظهور چنین منازعات فکری را روشان
تهدیاد   یعنای  ،شوروی و پایان جنگ سرد، ستون اصلی توجیه عضویت ترکیه در نااتو

های بعد، شوروی از میان رفت. این امر فضایی را برای بازتعریف رابطه گشود. در دهه
ای مساتقل، ناامیادی از روناد عنوان ی  باازیگر منطقاهعواملی چون خیزش ترکیه به

الحا  به اتحادیه اروپا، تحولات داخلی به سامت نظااه ریاساتی و تقویات گفتماان 
ویژه و اس ه سیاسی، و همچنین تحولات خاورمیانه باه  گراییهویتی مبتنی بر عثمانی

جنگ سوریه، بر پیچیدگی این رابطه افزودند. در چناین شارایطی، دوگاانگی تااریخی 
عنوان به «اوراسیاگرایی»عنوان ی  انتخاب مدرنیزاسیونی و به  «گراییغرب»ترکیه میان  

ساابقه سار شادتی بی  تااریخی، باار دیگار بااا    های جررافیاییی  بازگشت به ریشه
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برآورد. این بار، این دوگانگی در قالب دو جریان فکری اساتراتژی  نسابتاً منساجم و 
سو، اوراسیاگرایان های اجتماعی و نهادی خاپ خود تجلی یافت: از ی دارای پایگاه

های انتقاادی ژئوپلیتیا ، نوین که با خوانشی ضد هژمونی  و عمدتاً مبتنی بر نظریه
های غیرغربی به رهبری روسیه و چین را تبلیاغ تو و پیوستن به بلوک قدرتخروج از نا

های خاپ غارب، گرا با وجود نقد سیاستکنند، و از سوی دیگر، ناتوگرایان عملمی
بینانه امنیتی و اقتصاادی، تاداوه عضاویت در نااتو هماراه باا بر مبنای محاسبات واقع

 نمایند.را توصیه میزنی درون آن ت ش برای افزایم قدرت چانه
ساز آن است که ضرورت واکااوی و سانجم تطبیقای ایان دو چنین بستری خود زمینه

هاای فکاری ازپایم احسااس شاود. اهمیات تحلیال تطبیقای ایان جریانبایم  ،گفتمان
باه درک ماا از ساازوکار  ،این تحلیال  اینکه از چند منظر حیاتی است. نخست   ،استراتژی 

کناد. جی کشورهایی با موقعیت بیناابینی کما  شاایانی میگیری در سیاست خارتصمیم
میان عضویت در   و  های شرقیعنوان دولتی که همواره میان تعلقات غربی و گرایمترکیه به

نهادهای آت نتیکی و ادعای رهبری در جهان اس ه و اوراسیا در نوسان بوده، آزمایشگاهی 
بررسای   اینکه  های رقیب است. دوه تمانگری میان گفطبیعی برای مطالعه چگونگی موازنه

افزایاد. شفافیتی بر تحولات درونی ی  پیمان امنیتای کلیادی مانناد نااتو می  ،این موضوع
بلکاه   ؛هایی که ترکیه برای این اتحاد ایجاد کرده است، تنها مسائل عملیاتی نیساتندچالم
دی و تعریف دشامن اتحاهای بنیادینی درباره انسجاه هنجاری، توزین قدرت درونپرسم

نمایشی از برخاورد   ،این تحلیل   اینکه  کنند. سوه مشترک در دوران پساجنگ سرد مطرح می
های پیچیده سیاسات خاارجی اسات. رقابات میاان الملل با واقعیت های روابط بیننظریه

 انگارانه و لیبرال در تبیاین رفتاار ترکیاه، در میادان عمال و درگرایانه، سازههای واقعدیدگاه
 شود. های اوراسیاگرایی و ناتوگرایی متجلی میقالب جدال گفتمان

شود که نتایج این تحلیل تنها جنبه نظری نادارد و در ادامه همین منطق، روشن می
ای بار جاای ای بر آینده سیاست خارجی و امنیات منطقاهپیامدهای راهبردی گسترده

کامی بلکاه بارای  ؛دمیا  نیساتگذارد. بررسی این تقابل فکری صرفاً یا  تمارین آ
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بینی مسیر آتی ی  بازیگر کلیدی در منطقه بحرانی خاورمیانه و دریاای سایاه، و پیم
یا  از ایان همچنین برای درک آینده خود پیمان ناتو، امری ضروری است. اینکه کداه

تنها امنیت ملی این کشور، گذاری ترکیه غلبه یابد، نهها بر میدان عمل سیاستگفتمان
های بزر ، و ثبات ساختار امنیتی موازنه قوا در منطقه، پویایی رقابت میان قدرت  بلکه

این مقاله با پذیرش این اهمیت راهباردی،   جمعی غرب را تحت تأثیر قرار خواهد داد.
کارگیری چاارچوب به تحلیل تطبیقی این دو جریان فکری استراتژی  پرداخته و با باه

کوشد مبانی استدلالی، نقا  قوت و لنزی تحلیلی، میعنوان  نظریه انتخاب عق نی به
ضعف، و پیامدهای بالقوه هری  را واکاوی نماید. این واکاوی، گامی است باه ساوی 

 ؛الملال معاصارترین معماهای سیاست بینترین و پرهیجانتر یکی از مهمفهم عمیق
 ثباتی ژئوپلیتی .سرنوشت رابطه ترکیه و غرب در عصر بی

یه انتخاب عقلانی سریچارچوب نظ  نظر
یافته در های تحلیلای توساعهترین چارچوبیکی از جامع  1نظریه انتخاب عق نی

در طیف وسایعی از افاراد تاا باازیگران   ،علوه اجتماعی برای تحلیل الگوهای رفتاری
شود. فرض اصلی این نظریاه ایان اسات کاه از میاان ها محسوب میجمعی و دولت

هایی ان برای دنبال کردن اهداو خاپ با آن مواجه هستند، گزینههایی که بازیگرگزینه
هاا را کنند که از طریق فرآیند ارزیابی عق نی، منافع شخصی نهادی آنرا انتخاب می
کند. در این زمیناه، ای »بهینه« ایجاد میبه عبارت دیگر، نتیجه  و  رساندبه حداکثر می

های اجتمااعی متماایز ز ساایر نظریاهعنصر اساسی که الگاوی انتخااب عق نای را ا
سازی سیستماتی  مبتنی ی  منطق بهینه ؛شودکند، در ی  مفهوه واحد متبلور میمی

 بر بهینگی.
 ادارای میراث فکاری عمیقای اسات کاه با  ،پیشینه فکری رویکرد انتخاب عق نی

 گرایی کاه باا ظهاور اندیشاه روشانگری برجساتهگرایی، فردگرایی و فایادهاصول عقل

 
1 . Rational Choice Theory. 
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های تومااس هاابز از کانم مبتنای بار مناافع فاردی، یابد. تحلیلشدند، گسترش می
برداشت سودمندگرای آداه اسمیت از بشریت در چارچوب استعاره دسات ناامرئی، و 

هاا سانگ بناای ت ش نخستین  گرایانه جرمی بنتاه،  حساب دیفرانسیل و انتگرال لذت
 ,Sutton)فایده را تشکیل دادند ا  هزینه سازی رفتار انسان در امتداد محوربرای مفهوه 

ویژه از طریق مندسازی مدرن نظریه انتخاب عق نی، بهحال، نظم و نظاهبااین  .(2001
پذیر شد. اصولی مانند فارض شناختی اقتصاد نهوک سی ، امکانهای روش مشارکت

ابع اط عات کامل، ترجیحات سازگار و پایدار، و حداکثرسازی کنم براساس یا  تا
مطلوبیت قابل محاسبه، به فرضیات اساسی تبدیل شدند که ستون فقرات نظاری ایان 

 .(Wittek, 2013: 688)دهند نظریه را تشکیل می
عناوان کنشاگری تعریاف ترین معنای خود، بهترین و نظری کنم عق نی در وسیع

کانم،  گیری هدو و ارزیابی پیامدهای مورد انتظارشود که براساس باورها، جهتمی
دهااد. در های موجااود انجاااه میترین انتخاااب اباازاری را از میااان گزینااهمناسااب

 شود:بندی ک سی  دانیل لیتل، رفتار عق نی به شرح زیر بیان میفرمول

کار فاع نی عاق نه است کاه در چاارچوبِ اعتقاداتشاان نسابت باه » 
ای رسیدن شقو  ممکنه و عواقب محتمله شقو ، شقّی را برگزینند که بر

  (70صس:1993)لیت ،س .«به غایتشان، بهترین راه ممکن باشد
گیری عق نای بار ساه عنصار دهد که فرآیناد تصامیموضوح نشان میبیان لیتل به

 اساسی استوار است:
مراتبی یا منساجم از اهاداو ای سلسلهسازگاری اهداو: کنشگر دارای مجموعه .1

 است که از نظر داخلی متناقض نیستند.
های مبتنی بار احتماال وعه دانم و باور: کنشگر دانم، انتظارات یا تخمینمجم .2

 دهد.ها را توسعه میاز نتایج احتمالی گزینه

ها در ها براساس سهم آنمقایسه سودمندی و ترجیح: ارزیابی سیستماتی  گزینه .3
 تابع هدو کنشگر.
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دی از نظریه انتخاب عق نی، قدرت توضایحی سیساتماتی  خاود را تاا حاد زیاا
نظار از ای را انتخاب کنند که صروگیرد: مرده تمایل دارند گزینهفرض اصلی زیر می

پتانسایل ایجااد باالاترین مطلوبیات ماورد انتظاار بارای  ،با آن  همواجهموجود  شرایط  
صرفاً برای تحلیل رفتار  ،اهدافشان را داشته باشد. بنابراین، این نظریه فراتر از ی  مدل

چنااین یاا  اباازار تحلیلاای قدرتمنااد باارای توضاایح فرآیناادهای اقتصااادی اساات؛ هم
های سیاسات خاارجی در گیری سیاسی، الگوهای تعامل اجتماعی و انتخابتصمیم

 دهد.الملل ارائه میروابط بین
در هسته نظریه انتخاب عق نی، دو اصال منطقای اساسای وجاود دارد کاه رفتاار 

سازی. در ایان چاارچوب، باازیگران مینهسازی و ککند: بیشینهبازیگران را هدایت می
ها را از کنند که مطلوبیت مورد انتظار را به حاداکثر و هزیناههایی را انتخاب میگزینه

. (Coleman & Fararo, 1992: 11)رسانند های پیم روی خود به حداقل میبین گزینه

شده، نهادینه ها بنا  این منطق رفتاری توسط سه فرض اساسی که این نظریه براساس آن
 شده است:

 .طلبانه دارندافراد ترجیحات خودخواهانه و منفعت .1

 .گیرندسازی مطلوبیت شکل میتصمیمات با هدو بیشینه .2

 توانند با اط عات کامل و مستقل از فشارهای خاارجی عمال کننادبازیگران می .3
(Wittek, 2013: 688). 

هاای تماتی  نماوده و ویژگیاز سوی دیگر، گری بکر مدل کنم عق نی را بیشتر سیس 
 :(Becker, 1998: 3)رفتاری کنشگران عق نی را در سه بعد تعریف کرده است 

 کنند تا توابع مطلوبیت خود را به حداکثر برسانند.کنشگران ت ش می .1

 شود.ها انجاه میشده از گزینهای ثابت و تعریفها از مجموعهانتخاب .2

ها را از منابع اط عااتی مختلاف ، دادهگیری تصمیم خودکنشگران هنگاه شکل .3
 د. نکنآوری و مقایسه میجمع

طاور عیب و نقص هنجااری، آندر این چارچوب، عق نیت به آرمان استدلال بی
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بلکاه باه شاکلی ابازاری از اساتدلال  ؛شود، اشاره ناداردکه اغلب به اشتباه فرض می
یگر، کنم عق نی کمتر در ماورد فایده اشاره دارد. به عبارت د-مبتنی بر تحلیل هزینه

شناختی و بیشتر در مورد انتخاب استراتژی  ابزارهایی است جستجوی صد  معرفت
 که به بهترین وجه با اهداو کنشگر مطابقت دارند.

تاوجهی را در ، جهم نظری قابل1950ویژه پس از سال نظریه انتخاب عق نی، به
ت تحلیلای آن کاه مبتنای بار فرضایات به لطف ظرفی  و  رشته علوه سیاسی تجربه کرد

سرعت به یکی از رویکردهای هژمونی  شناختی و عقل ابزاری بود، بهفردگرایی روش 
دونالااد اشاااره کاارد، ایاان نظریااه همچنااان یکاای از طااور کااه م تباادیل شااد. همااان

های نظری در علوه سیاسی معاصر است. انطبا  این نظریه با پرکاربردترین چارچوب
نهادینه شده است. این   «نظریه انتخاب عمومی»در ادبیات تحت عنوان    حوزه سیاسی

دهنادگان، رأی  -رویکرد با هدو توضیح رفتاار باازیگران اصالی در فرآیناد سیاسای  
در چارچوب منطق انتخااب عق نای، یعنای از طریاق   -ها  سیاستمداران و بوروکرات

های سیاسی از طریق انتخابگیرد. بنابراین، رفتار  فایده، صورت می-محاسبات هزینه
استراتژی  با هدو به حداکثر رساندن توابع منافع بازیگران، به جای انگیزه جمعی یاا 

بنابراین، کنم سیاسای  .(MacDonald, 2003: 551)شود سازی میایدئولوژی ، مدل
طلباناه باازیگران، مساتقل از توجیهاات عناوان امتاداد منطقای محاسابات منفعتبه

 شود.سازی مییدئولوژی ، مفهوه هنجاری یا ا
عناوان باازیگران ها را بهالملل، رویکرد انتخاب عق نی، دولتدر رشته روابط بین

دهد که برای به حداکثر رساندن کارکردهای منافع شخصی خود ت ش عق نی قرار می
های سیاسات کنند و گزینهکنند، ترجیحات خود را به طور سیستماتی  مقایسه میمی
 ,Antunes & Camisao)کنند  فایده ارزیابی می-یگزین را براساس محاسبات هزینهجا

گر در گیری محاسابهعنوان ی  واحاد تصامیمدر این چارچوب، دولت به. (16 :2017
های داخلی های خارجی و هم محدودیتشود که هم تهدیدها و فرصتنظر گرفته می
یاست خارجی، مادل انتخااب عق نای، اساس، در تحلیل سگیرد. براینرا در نظر می
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ای در نظار ای و چرخاهعنوان ی  مکانیسم غیرخطی، مرحلهگیری را بهفرآیند تصمیم
 گیرد. براساس این مدل، دولت:می
 کند؛تعریف می ،ابتدا مشکلی را که با آن مواجه است .1

های سپس پارامترهایی مانند ساختارهای نهادی، موانع بوروکراتی  و محدودیت .2
 کند؛المللی را ارزیابی میساختاری سیستم بین

 کند؛های ممکن را ایجاد میفهرستی از گزینه .3

 کند؛های مورد انتظار و مزایای بالقوه مقایسه میها را براساس هزینهاین گزینه .4

 دهد؛کند که بالاترین سود خالص را ارائه میجایگزینی را انتخاب می .5

با ترییر شرایط خارجی، ماورد باازنگری و تنظایم   تواندحال، این فرآیند میبااین .6
 .(50صس:1404)ذوالفق وی،سقرار گیرد 

گیری سیاست کند که فرآیندهای تصمیمبنابراین، دیدگاه انتخاب عق نی تأکید می
جهتاه نیساتند؛ بلکاه پویاا، ساازگار و مبتنای بار های ایساتا و ت خارجی، مکانیسم

ساازی عناوان فرآینادی مفهوه رفتاار دولات را باه  بازخورد مداوه هستند. این رویکرد،
 یابد.کند که در آن محاسبات استراتژی  تکامل میمی

های کمی مانناد نظریاه افزون بر این، نظریه انتخاب عق نی، هنگامی که با روش 
شناختی شود، ی  مبنای روش سازی رسمی و تحلیل ریاضی ترکیب میها، مدلبازی

دهد. های مطالعات امنیتی و تحلیل سیاست، ارائه میه در حوزهویژبسیار قدرتمند، به
هاا و بندی ترجیحات بازیگران، ساطح دانام آنهای ساختاری ی  بازی، رتبهویژگی

دهناد هاا بارای عمال، اجازای اساسای یا  مادل عق نای را تشاکیل میظرفیت آن
رویکرد عق نی بار کند که در این راستا، والت استدلال می. (332صس:1387)ابراهیمی،سس

 پنج ویژگی اساسی بنا شده است:
 پیامدهای سیاسی و اجتماعی محصول اقدامات استراتژی  بازیگران هستند. .1

 شده خود را به حداکثر برساند.بینیکند تا مطلوبیت پیمهر بازیگر ت ش می .2
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 سازی، قابل مقایسه و از نظر درونی سازگار است. ترجیحات بازیگران قابل مرتب  .3

 هایتوسط سطح دانم، باورها و مجموعه استراتژی  -ساختار بازی    -آیند تعاملی  فر .4
 شود. بازیگران تعریف می

تواند حالت تعادل، حالتی از ثبات استراتژی  است که در آن هیچ بازیگری نمی .5
 .(333صس:1387)ابراهیمی،سجانبه بهبود بخشد موقعیت خود را از طریق اقداه ی 

فاات کااه نظریااه انتخاااب عق ناای یاا  چااارچوب تحلیلاای اساااس بایااد گبااراین
هاا را از طریاق ای است که رفتاار هماه باازیگران، از افاراد گرفتاه تاا دولترشتهمیان

فایاده، فارض اط عاات کامال و -های ترجیحی سازگار، محاسبات هزیناهمجموعه
دلیال   باه  ،رغم انتقااداتدهد. علیسازی مبتنی بر عقل ابزاری توضیح میمنطق بهینه

ساازی ریاضای، نظریاه تاوجهی از مدلآل آن، بخم قابلگرایی و عق نیت ایدهتقلیل
برناد. هناوز از ایان رویکارد بهاره می ،ها و تحلیل استراتژی  در علوه اجتماعیبازی

بنابراین، به لطف میراث نظری و ظرفیت تحلیلی بالای آن، این نظریه همچنان یکی از 
 ها در علوه اجتماعی مدرن است.رین پارادایمتأثیرگذارترین و پایدارت 

 عنوان ی  چارچوب نظری تحلیلایدر این مطالعه موردی نیز نظریه انتخاب عق نی به
گیری خااپ در شود که هدو آن نه تجویز هنجاری ی  جهات انتقادی به کار گرفته میا  

های تدلالسیاست خارجی، بلکه ارزیابی میزان انساجاه منطقای و عق نیات ابازاری اسا 
شااده در دو جریااان رقیااب اوراساایاگرایی و ناااتوگرایی اساات. نقطااه عزیماات ایاان مطرح

مناد، برخاوردار از چارچوب، مفروضات ک سی  انتخاب عق نی درباره کنشگران هدو
 ها،های سیاستی براسااس محاسابه هزیناهبندی گزینهترجیحات نسبتاً پایدار و قادر به رتبه

الملال های سااختاری و نهاادی نظااه بینتمل در شرایط محدودیت منافع و پیامدهای مح
مثاباه برآیناد تا ش  های سیاسات خاارجی باهاست. در این چارچوب، رفتار و اساتدلال

شاوند و میازان انطباا  هار بازیگران برای حداکثرسازی مطلوبیت مورد انتظاار تفسایر می
ین و ارزیااابی عق ناای عااده های جااایگزسااازی، مقایسااه گزینااهگفتمااان بااا منطااق بهینه

 گیرد. عنوان معیار سنجم تحلیلی مورد توجه قرار میها، بهقطعیت 
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های اوراسایاگرایی  جریان که  دهد  در سطح عملیاتی، این چارچوب نظری امکان می 
عنوان الگوهاای متفااوت  عنوان مواضاع ایادئولوژی ، بلکاه باه نه صرفاً باه  ، و ناتوگرایی 

تاا چاه انادازه ترجیحاات  کاه  لیال شاوند و مشاخص گاردد  »انتخاب استراتژی « تح 
شده در هریا ، محصاول محاسابات عق نای یاا متاأثر از م حظاات هاویتی،  مطرح 

بخم داخلی هستند. در این راستا، متریرهایی نظیر امنیات و  شناختی و مشروعیت روان 
های  ناه بازدارندگی، استق ل و خودمختاری اساتراتژی ، پرساتیژ و اعتباار نهاادی، هزی

پاذیری پیامادهای سیاساتی،  بینی هاا، و درجاه پیم خروج یا تداوه عضویت در ائت و 
شاوند.  اساتخراج و مقایساه می   ، دهنده مطلوبیت مورد انتظار های تشکیل عنوان مؤلفه به 

صاورت آگاهاناه وارد  های تبیینای نظریاه انتخااب عق نای نیاز به زمان، محدودیت هم 
هاای سیاسات داخلای، افکاار عماومی و  ه تاأثیر پویایی شود؛ بدین معناا کاتحلیل می 

ساازی  توانند فرآیناد بهینه عنوان عواملی که می ادراکات امنیتی بر ترجیحات بازیگران، به 
گیارد. بادین ترتیاب، چاارچوب  عق نی را تعدیل یا منحرو کنند، مورد توجاه قارار می 

شاود  تقادی به کار بساته می به شکلی بازتابی و ان   ، نظری انتخاب عق نی در این پژوهم 
دهندگی آن نیاز  گیری اساتراتژی ، حادود و ثراور توضایح تا ضمن تبیین منطق تصمیم 

 روشنی آشکار گردد. به 

یخی و حوزه ستحول روابط ترکیه و ناتو به یک بحـران سـاختاری  هـایپیشـینه تـار
 درگیری استراتژیک

جهاانی را از هام های پرآشوبی که جنگ جهاانی دوه تاوازن قادرت  در طول سال
عناوان یا  نقطاه تنهاا باهپاشید و ترییر شکل داد، بازیگران اصلی جنگ، ترکیه را ناه

عناوان ترانزیت جررافیایی، بلکه به دلیل پیامدهای چندلایه ارزش ژئاوپلیتیکی آن، باه
هایی که به دنبال ترییر روند جناگ دیدند. بنابراین، طروامتداد طبیعی بلوک خود می

د بودند، مشارکت فعال ترکیه در این درگیاری را یا  ضارورت اساتراتژی  به نفع خو
های اجتماعی، اقتصادی و نهاادی جناگ حال، در زمانی که ویرانیدانستند. بااینمی



یان ........................................... ( 112)  المللشناسی دینی ـ معرفتی در عرصه بینجر

 

هاایی کاه یا  جناگ بینای ویرانیجهانی اول هنوز جبران نشده باود، ترکیاه باا پیم
ی اساتراتژی  اتخااذ کارد کاه عیار جدید بر این کشور وارد خواهد کارد، موضاعتماه
کنناده« توصایف کارد. اگرچاه ایان طرفی فعال« یاا »امتنااع متوازنتوان آن را »بیمی

طرفی به نظر برسد، اما محصول یا  طارز سیاست بی  ،موضع ممکن است در ظاهر
باا دقات تفسایر  ،پلیتی  است که در آن روابط قادرت دائمااً در حاال ترییارفکر رئال

رغام اتخااذ ایان شاود. علایفایده با دقات انجااه میا    ات ریس شوند و محاسبمی
هاای عمیاق مواجاه شاد کاه ای از نگرانیراهبرد، کادر حاکم در آن مقطع با مجموعه

ریشه در ادراک دو تهدید اساسی داشت. نخستین تهدید به احتمال کنار گذاشته شدن 
های بزر  نقم باازیگران شد که در آن قدرتای مربو  میترکیه از فرایندهای مذاکره 

های توانست این کشور را در برابر تحمیل واقعیتکردند؛ امری که میاصلی را ایفا می
پذیر سازد. دومین تهدید شده« آسیبمیدانی و حتی اشرال در چارچوب »عمل انجاه

المللی مستقرِ پس از جنگ بود؛ شده، ناشی از بیم حذو شدن ترکیه از نظم بینادراک
که قرار بود ساختار آیناده رواباط قادرت را تعیاین کناد و عاده حضاور در آن،   نظمی

 .(Topal, 2013: 112)شد منزله کاهم جایگاه و نفوذ راهبردی کشور تلقی میبه

احتماال  ادو نگرانی اساسی که ترکیه در طول جنگ جهانی دوه در دل خود داشت 
المللای رون ماندن از نظام بینهای بزر  و ترس از بیکنار گذاشته شدن توسط قدرت

بلکاه در شارایط جدیاد آشاکارتر و   ؛باا پایاان جناگ از باین نرفات  ،اپس از جناگ  
 گیری سیاسات خاارجیدهی به جهات تر شد. این امر به عامل اصلی در شکل کنندهتعیین

که جنگ پایان یافته بود، ماهیت سیاسات قادرت ترییار این کشور تبدیل شد. درحالی
قط مواضع بازیگران از نو تنظیم شده بود. در این چارچوب، ترکیاه دیگار نکرده بود؛ ف

گرفات کاه بلکه در منطقه فشااری قارار می  ؛یافتخود را تحت فشار آلمان نازی نمی
سرعت در حال گسترش آن ایجاد توسط اتحاد جماهیر شوروی با تصور ژئوپلیتیکی به

استراتژی امنیتای آنکاارا اساسااً   ،1950و    1940های  شده بود. در طول نیمه دوه دهه
تحت تأثیر نگرانی عمیق ژئوپلیتیکی ناشای از تهدیادهای تجدیدنظرطلباناه ناشای از 
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ها و ادعاهای تااریخی آن در ماورد ویژه ادعاهای آن بر تنگهاتحاد جماهیر شوروی، به
مرزهای شرقی ترکیه قرار داشت. این موضاع تهااجمی شاوروی، هماراه باا درک ایان 

که ظرفیت ترکیه برای ایجاد ی  معماری امنیتی خودکفا محدود اسات، یا    موضوع 
الزاه استراتژی  ایجاد کرد که کشور را به سمت سیستم اتحااد غارب ساو  داد. ایان 

بلکاه یا  »ضارورت   ؛ی  انتخااب سیاسات خاارجی معماولی نباود  ،گیری جهت
گرفتاه باود   استراتژی  حیاتی« بود که با نگرانی بارای حفاظ موجودیات ملای شاکل

(Izmir, 2017: 181). 

المللی گرایم ترکیه پس از جنگ جهانی دوه به سمت بلوک غارب، پیامدهای بین
و   1947دکتارین تارومن در ساال    .های ملموسی را به دنبال داشاتسرعت واکنمبه
، چارچوب نهاادی را بارای اراده دولات 1948ویژه طرح مارشال پس از آن در سال  به

عنوان ی  منطقه حائل ژئوپلیتیکی در برابر گسترش رار دادن ترکیه بهواشنگتن جهت ق
که   شوروی ایجاد کرد. این تحولات صرفاً سازوکارهای همکاری اقتصادی معمولی نبودند

هاا نشاانگر کردند؛ بلکه برعکس، آنهای حمایتی مالی و فنی عمل میاز طریق بسته
ترکیه بازتعریف شد و استراتژی دفاع ملای آغاز دورانی بودند که در آن معماری امنیتی  

ای با سیستم اتحاد غربای باه رهباری آمریکاا ادغااه شاد. بناابراین، آن به طور فزاینده
عنوان ی  آستانه ژئوپلیتیکی حیاتی عمل کرد و رواباط باین دو های اقتصادی بهکم 

 گیریجهات   به رویکردی اساتراتژی  و بلندمادت بارای  ،کشور را از وابستگی صرفاً مالی
 . (Bozkurt, 2008: 361)سیاست خارجی ترکیه ترییر داد 

تر شادن  سارعت رو باه ساخت های قادرت به در فضای پاس از جناگ کاه موازناه 
های سیاسات  ای کاه برخای استراتژیسات رفت، باا وجاود رویکردهاای محتاطاناه می 

ای کاه  راهباردی   پیوستن ترکیه به ائت و داشتند، ابعاد شکاو   در برابر خارجی در آمریکا  
توانست در نظااه  ی  حمله احتمالی نظامی از سوی اتحاد جماهیر شوروی به ترکیه می 

که این برداشت از تهدید، بار  شد. درحالی ائت فی غرب ایجاد کند، هر روز آشکارتر می 
دیگر اهمیت حیاتی موقعیت جررافیایی ترکیه را برای امنیت جناح جنوبی نااتو یاادآوری  
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پذیری و قابلیت عملیاتی که سربازان ترک در جنگ کره  و انضبا  بالا، انعطاو  کرد، نظم 
های غربی باه طاور  ها از ظرفیت نظامی ترکیه را در پایتخت از خود نشان دادند، برداشت 

اساسی ترییر داد. ت قی همه این عناصر، درخواست ترکیه برای عضویت در اتحااد را از  
ی  ضرورت استراتژی  در معماری امنیتی غرب تبدیل  ی  ابتکار دیپلماتی  صرو به  

پذیرفته شاد    1952فوریه    18کرد. در نهایت، درخواست ترکیه برای عضویت در ناتو در  
 . ( Topal, 2013: 119) و آن را به ی  اتحاد نهادی تبدیل کرد 

روابط ترکیه و ناتو در ابتدا در چارچوب الزامات ساختاری ناشی از معماری امنیتی 
 ماهیتی استراتژی  باه خاود گرفات. برداشات  ،قطبی جنگ سرد شکل گرفت و بنابرایندو

گرایانه، ژئوپولیتیکی اتحاد جماهیر شوروی و نیز راهبردهای واقع  ازتهدیدمحور ترکیه  
هاایی ترین پویاییکرد، از مهمو مهار  که ایالات متحده در دوران جنگ سرد دنبال می

اتحاد را تعیین کردند. در این دوره، رابطه تا حد زیاادی   گیری اینبودند که منطق شکل
 ماهیتی شبیه هژمونیِ مبتنی بر رضایت داشت که بر نیازهای متقابل استوار بود؛ محاسابات

های وجودیِ امنیتیِ آنکارا یکدیگر را تکمیل کارده ای واشنگتن با نگرانیامنیت منطقه
 کردند.و ی  کلیت هماهنگ ایجاد می

ل، فضای پس از جنگ سرد که با فروپاشای اتحااد جمااهیر شاوروی پدیادار  حا بااین 
استراتژی توساعه و توزیاع    و   های جدیدی را در مورد مسائلی مانند عملکرد ناتو شد، بح  

باه    ، قدرت در درون اتحاد ایجاد کرد. در این زمینه جدیاد، جایگااه ترکیاه در درون اتحااد 
لیبارال باه  ا    داری ه سیساتم هژماونی سارمایه کاعده قطعیت ساختاری دچار شد. درحالی 

رهبری ایالات متحده، ناتو را فراتر از ی  سازمان امنیتی به حامال هنجااری و اساتراتژی   
ال که ترکیه در این مفهوه جدید در کجا قرار خواهاد  ؤ نظم جهانی تبدیل کرده است، این س 

 . های جدی را در سطوح نظری و عملی ایجاد کرده است گرفت، شکاو 
و   به بعد، شبکه روابط مبتنی بر رضایت بین واشنگتن، قدرت هژمونی ،  1990از دهه  

 تادریج آنکارا، عضو پیرامونی سیستم هژمونی، شروع به فرسایم کارد؛ رضاایت هژمونیا  باه 
نگارفتن اعتمادی، ناسازگاری و بحران انتظارات متقابال داد. پاساخ جای خود را به بی
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انداز الحاا  ماورد انتظاارش، منجار باه وپا در ماورد چشامروشن ترکیه از اتحادیه ار
 ناامیدی در استراتژی ادغاه آنکارا با نهادهای غربی پس از جنگ سارد شاد. ایان گسسات 

و  تر، خودمختاارترگیری سیاست خارجی ترکیه را به سمت محوری مستقل تدریج جهت به
 گاهی ضدغربی ترییر داد.

را و واشنگتن در زمینه جنگ داخلی سوریه پس  اخت فات عمیق استراتژی  بین آنکا 
، شکنندگی همبستگی اتحااد در جبهاه جناوبی نااتو را برجساته کارده اسات.  2011از 

هاای  ( و یگاان PYDهمکاری نظامی ایالات متحده با حزب اتحاد دموکراتی  سوریه ) 
این تصور قوی را ایجاد کارده اسات کاه واشانگتن تهدیادات    ، ( YPGمدافع خلق کرد ) 

هایی تبادیل شاده اسات  ترین نشانه این به یکی از واضح  . گیرد نیتی ترکیه را جدی نمی ام 
محور دوران جنگ سرد دیگر کارساز نیست. در همین دوره، اینکاه  که مدل روابط امنیت 

های لیبارال  تدریج سیاست به   2011های عربیِ سال  ویژه پس از خیزش دولت اردوغان به 
یا  راهبارد   ، ای وجوی رهباری منطقاه گرایی و جسات ثماانی را کنار گذاشته و بر پایه ع 

رواباط میاان ترکیاه و ناتو/ایاالات    کاه   جدید سیاست خارجی تدوین کرد، موجب شاد 
 تر استوار شود. ازپیم دچار مشکل و بر بستری پرچالم متحده بیم 

ل، ای بر پایه وابستگی متقابترتیب، روابط میان ترکیه و آمریکا/ناتو که در دورهبدین
ای چندلایاه و تدریج باه شابکهکرد، بههماهنگی امنیتی و رضایت هژمونی  عمل می

 اعتمادی فزاینده، ناسازگاری در انتظااراتای که با بیشکننده از مناسبات تبدیل شد؛ شبکه
 جایگاه پایداری ،های هویتی درهم تنیده شده است. ترکیه که در طول جنگ سرد و گسست 

برانگیزی بار به چنین جایگاه بحا داشت، برای اولین  «جنوبی  متحد جناح»عنوان  به
سااز ای مشکلباه حاوزه ،در درون این اتحاد کشیده شده است. معنای ناتو برای ترکیه

گیرندگان سیاست خارجی و هم توسط تصمیم ،تبدیل شده است که تفسیر مجدد آن را 
شده در های عمومی انجاهکند. نظرسنجیالملل ضروری میهم در ادبیات روابط بین

دهد که احساسات ضدآمریکایی در ترکیه به نقطاه اوج تااریخی در این دوره نشان می
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ها در مورد مانادن در زمان بح که تشدید همدرحالی  ؛1سطح اجتماعی رسیده است
دهاد هویات ناتو یا ترک این اتحاد، تصویری متناقض ایجاد کرده است کاه نشاان می

 در حال ترییر شکل است. ،سطوح هنجاری و ایدئولوژی  امنیتی ترکیه در

گیری دو های ترکیه بــرای یــک اتحــاد جدیــد: شــکلجست وی استراتژیست
یان استراتژیک اوراسیاگرایی و ناتوگرایی  جر

تنم بین افزایم احساسات ضدغربی و نیاز منطقی به چتر امنیتی که توساط نااتو 
گیری استراتژی  سیاست خارجی ترکیه را شود، عده قطعیت در مورد جهتفراهم می

بیشتر افزایم داده است. در این زمیناه، دو روناد اساتراتژی  اساسای بارای نخبگاان 
عنوان گیری ژئوپلیتیکی است که بهسیاسی ترکیه پدیدار شده است: اولین مورد، جهت

ی شود، که ترکیاه را در موقعیات خاارج از سیساتم هژماونشناخته می  «اوراسیاگرایی»
های غیرغربای مانناد روسایه، چاین و محور با توسعه روابط چندبعدی با قدرتغرب

دهد. این رویکرد مبتنی بر این ایده اسات کاه ترکیاه بایاد باا جادایی از ایران قرار می
سیستم آت نتی ، هویت و منابع تاریخی خاود را دوبااره تعریاف کناد. دومای، یا  

توجیهااات »سیسااتمی اساات کااه براساااس گرایانااه و درونرویکاارد اسااتراتژی  عمل
مدت تا کند که منافع امنیت ملی کوتاهاستدلال می  «بینانه و مدیریت بحران موفقواقع
مستلزه ماندن در ناتو است. این رویکرد بر این فرض تأکید دارد کاه   ،مدت ترکیهمیان

بادون شده توسط اتحاد غرب در محایط تهدیاد فعلای ترکیاه  ظرفیت بازدارندگی ارائه
 جایگزین است.

 
پژوهم نظرسنجی که با هدو سنجم دیدگاه افکار عمااومی ترکیااه درباااره آمریکااا انجاااه شااده، توسااط شاارکت   .1

نفر صورت گرفته اساات.  1508استان ترکیه و با مشارکت   26دهی« در  »اُپتیمار مشاوره، تبلیرات، پژوهم و سازمان
دهندگان پاسااخ دادنااد: »ماان درصااد از پاسااخ 71.9دانید؟« در این نظرسنجی، به پرسم »آیا خود را ضدّآمریکا می

درصااد »ماان  5.4درصد پاسخ دادند: »من تا حاادودی ضاادآمریکایی هسااتم« و تنهااا   22.7ضدآمریکایی هستم«،  
 ضدآمریکایی نیستم« را انتخاب کردند

http://www.ekrangazetesi.com/haber/12792/turkiyede-amerikan-karsitligi-olculdu-

iste-sonuclar.html, 2018-02-06. 
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یان استراتژیک اوراسیاگرایی  جر

است که ژئوپلیتیا  را در   ی راهبردیِ جامع  بینی ک ن و پروژه اوراسیاگرایی، ی  جهان 
دهد و در بنیان نظاری خاود بار تقابال  کانون تفسیر تاریخ، سیاست و نظم جهانی قرار می 

های  وکراسای( و قادرت های خشاکی )تلور شناختی میان قدرت تاریخی، تمدنی و هستی 
  دریایی )تالاسوکراسی( استوار است. در این چارچوب، دیالکتی  بنیاادین ژئوپلیتیا  باه 
مثابه کشاکم میان تمدن خشکی ا که باا مفااهیمی چاون نظام، ثباات، سانت، تاداوه و  

مرکازی، انحا ل، مدرنیتاه و  شود ا و تمدن دریایی ا که با سیالیت، بی قداست تعریف می 
 .  ( Dugin, 2014: 51) شود بندی می گردد ا صورت پنداری می ذات هم  فردگرایی 

دوگین با الهاه از سانت ژئوپلیتیا  ک سای ، ایان تقابال را موتاور محارک تااریخ  
هایی چاون  دهد که این الگوی دوگانه در طول تاریخ در رقابت سیاسی دانسته و نشان می 

تجلای یافتاه و از قارن بیساتم باه بعاد،  آلماان  ا    آتن و انگلستان ا   کارتاژ، اسپارت ا  روه 
در قالب رویارویی میاان   ، ای که در دوران معاصر گونه ماهیتی جهانی پیدا کرده است؛ به 

قدرت دریایی آت نتیکای باه رهباری ایاالات متحاده و قادرت خشاکیِ اوراسایایی باا  
یی  در ایان معناا، اوراسایاگرا   . ( Dugin, 2014: 51–52) شاود  محوریت روسیه متبلور می 

گرایی آت نتیکی، از امکاان  قطبی هژمونی  است که با نفی ت  ای ژئوپلیتیکیِ ضد پروژه 
محاور را  کند و هژمونی غرب گیری ی  نظم جهانی چندقطبی دفاع می و ضرورت شکل 

 . ( Dugin, 2014: 53–54) داند از منظر تاریخی و ژئوپلیتیکی ناپایدار می 

باه ساطح محاسابات ژئاوپلیتیکی محادود   حال، اوراسیاگرایی دوگین صارفاً بااین
زمان واجد ابعاد تمدنی، فرهنگی، دینای و ایادئولوژی  اسات. در بلکه هم  ؛شودنمی

( در Heartlandگااه« )عنوان حامال طبیعای و ارگانیا  »قلباین رویکرد، روسیه به
 مأموریتی تاریخی، ژئوپلیتیکی و  ،شود و برای ملت روس مرکز قاره اوراسیا تعریف می

هاای آخرالزمانی قائل است؛ مأموریتی که بقای روسیه و دیگر ملتا    ایحتی اسطوره
 :Dugin, 2014)داناد »جزیره جهانی« را در گرو احیای ی  امپراتوری اوراسایایی می

های اصلی تقابل شار  و غارب ایمان ارتدوکس در این چارچوب، یکی از ستون.  (10
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عنوان »رُه ساوه« و کاانون نس به مسکو، روسیه باهشود و با انتقال میراث بیزا تلقی می
؛ Dugin, 2014: 51–52)گاردد رهبری معنوی و سیاسی جهان ارتدوکس بازتعریف می

Dugin, 2018). گرایی و گرایی، سانتترتیب، اوراسیاگرایی نظمی مبتنی بر جمع بدین
غرب آت نتیکی مطرح دارانه  های فردگرایانه، لیبرال و سرمایهمعنویت را در برابر ارزش 

نمایاد کاه محور دفاع میگیری ی  امپراتوری بزر  اوراسیاییِ روس کند و از شکلمی
در قالب ساختاری چندلایه و کنفدرالی، اروپا، حوزه پاسیفی  و جهان اس ه را دربار 

 .(Dugin, 2017: 89؛ Dugin, 2014: 81–82)گیرد 

کاا بار مفااهیم ک سای  اوراسایاگرایان در امتداد این سنت، نهواوراسیاگرایی با ات
روزرسانی کرده و کانون تقابل را از اروپای ژرمنی را بها    اولیه، نقد آنان از تمدن رومی

کند. این گرایی جهانی منتقل میعنوان مرکز آت نتی غربی به ایالات متحده آمریکا به
یکی، بلکه ناظر بار ارائاه تنها مستلزه بازتعریف دشمن ژئوپلیتجایی پارادایمی، نهجابه

خوانشی که اوراسایا را ناه صارفاً  تر از سرنوشت تاریخی اوراسیاست؛خوانشی جهانی
ای ژئواساتراتژی ، بلکاه یا  »ساوژه تمادنی« قاادر باه حمال نظمای ی  توده قاره

 . (Karabağ, 2009)داند الملل میجایگزین در نظاه بین

ای در رشاتهگیری از رویکردهاای میانبا بهره ویژه دوگین، متفکران نهواوراسیاگرا، به
ومرج ژئوپلیتی ، فلسفه تاریخ و الهیات سیاسی، بر این باورند که تشدید بحران، هرج

و فروپاشی نهادی در نظم جهانی لیبرال، فرصت تااریخی لازه را بارای احیاای نقام 
کند دلال میامپراتوری روسیه فراهم کرده است. در این چارچوب، دوگین صراحتاً است

رفته خود را بازسازی کارده و یا  امپراتاوری دستکه روسیه باید جایگاه امپراتوری از
عنوان بدیلی تمدنی و ژئوپلیتیکی در برابر »نظم ناوین اوراسیایی به رهبری مسکو را به

 ,Yılmaz) گرایی ایالات متحده مطرح ساازدجهانی« مبتنی بر دریامحوری و آت نتی 

از این منظر، نهواوراسیاگرایی نه صرفاً ی  اساتراتژی سیاسات خاارجی،  .(114 :2015
ای ایدئولوژی  برای بازتعریف هویت تااریخی روسایه و بازساازی تاوازن بلکه پروژه 

 رود.شمار می قدرت در سطح جهانی به
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در دوره پاس از فروپاشای   ،تکامل ایدئولوژی  و سیاسای اوراسایاگرایی در ترکیاه
وروی آشکار شد. در این دوره، این ادعا که ترکیه موقعیت استراتژی  اتحاد جماهیر ش

ای، ایاالات سنتی خود را در ناتو از دست داده و در چارچوب دستور کار جدید منطقه
به بعد،   1990ویژه از دهه  شود، بهمتحده تهدیدی بالقوه برای این کشور محسوب می

کاه حامیاان یسات مطارح شاد. درحاالیگارا و کمالای در محافل ملیبه طور فزاینده
پیوستن ترکیه به بلوک اوراسیا شامل بازیگران سیاسی غیرنظامی و متفکران استراتژی  

شوند، نکته قابل توجه، حمایت سیستماتی  از این ایاده توساط گاروه منتخبای از می
ه دهد کاین نشان می .(Çaman, 2017) رتبه در نیروهای مسلح ترکیه استافسران عالی

اوراسیاگرایی دیگر صرفاً ی  گفتمان سیاسی دانشگاهی یا غیرنظامی نیست و باه یا  
نقطه مرجع استراتژی  برای بوروکراسی امنیتی و نخبگان نظاامی کشاور تبادیل شاده 

های اساتراتژی  های اوراسیاگرایانه در ترکیاه توساط برداشاتاست. بنابراین، گرایم
ای کاه باا گوناهباه  ؛گیاردو مادنی شاکل می  پوشاانی باازیگران دولتایمشترک یا هم

 .های سیاست داخلی و خارجی درهم تنیده شده استپویایی

شاده در اطاراو گرایان مادرنیزهبه بعد، برخی اس ه 2000از سوی دیگر، از سال 
را منتشر کردناد و   اووالای سن ینو نشریه    کمربندساووالای رجب طیب اردوغان، روزنامه  

کان سوور و بنیاد احمد یسوی نیز باه بنیادهایی مانند م ؤسسه گروه مرمره به مدیریت آ
نگار آتی  برگزار کردند. نویسنده و روزنامهرا های اقتصادی اوراسیا اج س   ،طور منظم

ما  یف و  هایی چون اسماعیل گسپرالی، سلطان گالی ایلهان با آثار خود و بررسی شخصیت
را از منظر تاریخی و فرهنگی تارویج کارد. در روسی  ا    نور وحیدوو، ایده اتحاد ترک 

آثار ژئوپلیتیکی خود را به ترکی ترجمه کرد  ،الکساندر دوگین ،این فرآیند، متفکر روس 
، به نخبگان ژ، پۀیتیکسوولاید:سوویکردساووالای گرای ندبا انتشار کتاب    2003و در سال  

 ,Mangır)تشویق نماود آنکارا را ا ترک دسترسی یافت و اتحاد اوراسیا در مسیر مسکو

2020: 204–205). 
های پروژه اوراسایا در ای، پایهنگار معروو ترکیهنویسنده و روزنامه  ،به گفته ایلهان
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قارار   1930و    1920های  در دهاه  ،ای مصطفی کمال آتاتورک سیاست خارجی منطقه
بارای   ای مبتنی بود و جایگزینی ضدامپریالیستیدارد، که بر دوستی و همکاری منطقه

داد. ایلهان معتقاد اسات کاه های ترک در آسیا و اتحاد جماهیر شوروی ارائه میملت
هاای تارک تواند ادغاه اوراسایا را باا جمهوریاگر ترکیه این سیاست را اتخاذ کند، می

 ,İlhan)آسیای میانه، ایران، افرانستان، قفقاز و دیگر کشورهای منطقه تحقاق بخشاد 

1997: 34–36). 

های سیاسی و اقتصادی که ویژه در چارچوب بحرانپیشینه، اوراسیاگرایی، بهبا این  
ای و تجرباه کارد، در محافال سیاسای، رساانه  2003تاا    1997های  ترکیه باین ساال

حال اساتراتژی  و یا  جاایگزین ایادئولوژی ، اهمیات عنوان ی  راهدانشگاهی به
مشااک ت ساااختاری و عااده  ای پیاادا کاارد. در ایاان دوره تاااریخی، ترکیااه بااافزاینااده
 ،هاای اوراسایاگراییالمللی مواجه بوده اسات و گفتمانهایی در سطوح ملی و بینقطعیت 

 انداند و خود را در عرصه فرهنگی و سیاسی نشان دادهمدعی پر کردن این شکاو بوده
(Çetin, 2017) . گیری عنوان یا  جهاتتنهاا باهتاوان ناهبنابراین، اوراسیاگرایی را می

گذاری کاه در عنوان محصول نیاز به تفکر اساتراتژی  و سیاساتژئوپلیتیکی، بلکه به
کناد، تفسایر کارد. در ایان زمیناه، ایان جریاان فکاری توساط مواقع بحران ظهور می

بازیگران سیاسی و محافل روشنفکری در ترکیاه در چاارچوب دیادگاه امنیات ملای و 
  .ستپیگیری ثبات اقتصادی و سیاسی ارزیابی شده ا

، در نتیجه 2014تا    2008های  مدت بود. بین سالحال، این روند نسبتاً کوتاهبااین
یافته جنبم گاولن در شده توسط وابستگان و عناصر سازمانهای انجاهعملیاتسلسله

گرایاان در ترکیاه عنوان امتداد جبهه آت نتی پلیس و قوه قضائیه، که به طور گسترده به
های اوراسیاگرایان به اتهاه ت ش برای کودتا دستگیر و پاکسازی هشدند، حلقتلقی می

حساب دولت اردوغان با جنبم گاولن، پویاایی ، تسویه2014شدند. در دوره پس از  
پاس از   ،شدگان متعلاق باه ایان گاروه بازداشت  .ای به جبهه اوراسیاگرایان بخشیدتازه

قرار داده بود، ی  توطهاه اسات، ها را هدو  هایی که آنپذیرش گسترده اینکه عملیات
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، افزایم احساسات ضدآمریکایی 2016ژوئیه  15پس از کودتای نافرجاه  آزاد شدند.
و ناتو در ترکیه، زمینه مساعدی را برای ابراز نظرات اوراسیاگرایان ایجااد کارد. در ایان 

باید به بلاوک بلکه    ؛کنند که ترکیه نباید در ناتو بماندزمینه، اوراسیاگرایان استدلال می
های اخیار های سیاسی، اقتصادی و اجتماعی را کاه در ساالاوراسیا بپیوندد، و بحران
های خاود را بار گیرناد و اساتدلالعناوان مرجاع در نظار میتجربه کارده اسات، باه

 کنند.محورهای خاصی بنا می

یان اوراسیاگرایی برای ضرورت خروج از ناتواستدلال  های جر
رایان، پاس از پایاان جناگ سارد، ایاالات متحاده بارای تثبیات به گفته اوراسیاگ .1

باه   ،هژمونی استراتژی  جهانی خود، از طریق ی  چاارچوب مفهاومی جدیاد
 ها روی آورد. توجیه اساسی این رویکرد این است که دولاتملتا    حذو دولت

 ,Yıldırım) شوندها مانع فرآیندهای جهانی شدن سرمایه امپریالیستی میملتا 

المللای در هاای بازر  بینشود که  قادرتبه عبارت دیگر، استدلال می.  (2016
هاای کاه از موقعیترا  هاایی  ویاژه آنهای قدرتمند، باهملتا    ند تا دولتات ش 

ژئوپلیتیکی حیاتی و عمق و نفوذ تاریخی و فرهنگی برخوردارند، باه کشاورهای 
عناوان یا  طارح یناد را باهتر تقسیم و تبدیل کنند. اوراسیاگرایان این فرآکوچ 

اسااتراتژی  باارای تسااهیل تحاارک فراماارزی ساارمایه جهااانی و ایجاااد هژمااونی 
 کنند.اقتصادی تفسیر می

مندی از مزایاای ماورد های اوراسیاگرایان، ناکامی ترکیه در بهره براساس استدلال .2
 توان با موقعیت ژئوپلیتیکی و تعام ت تاریخی آن بااانتظار از جهان غرب را می

ها انتظاار ترکیاه پشات درهاای غرب توضیح داد. بارزترین نمونه این امار، ساال
اتحادیه اروپا و امتناع مداوه آن از عضویت کامل است. ع وه بر این، اساتدلال 

گیارد و غارب باه از غرب سرچشمه می  ،شود که حوادث تروریستی در ترکیهمی
کند. و امنیتی ایجاد میاصطکاک سیاسی    ،بین ترکیه و همسایگانم  ،طور مداوه 
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های ای در ریشاهکننادهنقام تعیین  ،شود که غرب و ایالات متحدهاستدلال می
ویاژه باا های جااری، باههای گذشته ترکیه با عرا ، ایران و روسیه و بحرانبحران

یافته در اند. در این زمینه، ایان دیادگاه کاه یا  گاروه ساازمانسوریه، ایفا کرده
باوده اسات، ارزیاابی   2016ژوئیاه    15کودتاای نافرجااه    ایالات متحده پشات

ای در بین اقشار مختلف سیاسی و اجتماعی در ترکیه است و توساط شدهپذیرفته
 .(Perinçek, 2016)شود اوراسیاگرایان نیز پشتیبانی می

شاده در اساناد رسامی  های تهدید تعریف بندی طبق استدلال اوراسیاگرایان، دسته  .3
گرایی ماذهبی، تبعایض قاومی و  عناوان »ارتجااع انگهای  باه سازمان همکاری شا

پوشاانی  تا حد زیادی با دستور کار امنیات ملای ترکیاه هام   ، المللی« تروریسم بین 
رو باوده  ه های امنیتی مشاابهی روباهاست که با چالم در واقع، ترکیه مدت   دارند. 

شوند. در این  می های شورای امنیت ملی ذکر  است و این تهدیدها مرتباً در ارزیابی 
تار اسات کاه باا ایان  کنند که برای ترکیاه منطقی زمینه، اوراسیاگرایان استدلال می 

در ی  معماری امنیتی مشترک با کشورهای تحت تأثیر تهدیادات   ، خطرات امنیتی 
ها داشته باشاد. بناابراین،  نه اینکه به تنهایی سعی در مدیریت آن  ؛ مشابه مبارزه کند 

عنوان ی  گزینه کاربردی و استراتژی ، هم برای  وک اوراسیا به مشارکت ترکیه در بل 
ای و هم برای محافظت از مناافع امنیتای  سازی این تهدیدها در سطح منطقه خنثی 

 . ( Perinçek, 2017) شود تر ارائه می ترکیه در ی  چارچوب قوی 

 ،براساس دیدگاه اوراسیاگرایی، فضای سیاسی حاکم بار ترکیاه در شارایط فعلای .4
ناشی از  ،ای همکاری مؤثر با ناتو و ایالات متحده مساعد نیست. این وضعیتبر

های اخیار ظهاور کارده احساسات ضدغربی و ضدآمریکایی است کاه در ساال
اناد. هایی که عمیقاً کشور را تحت تاأثیر قارار دادههمراه با انباشت بحران  ؛است

وری، که با الهاه از ع وه بر این، بازسازی دولت در چارچوب نظاه ریاست جمه
تجربه تاریخی و فرهنگ سیاسی ترکیه شکل گرفتاه اسات، و خاروج آن از مادل 

ای تواناایی ایان کشاور را لیبرال، به طور فزاینده-شده دولت مینیمالیستیطراحی
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کشاد. در ایان زمیناه، برای فعالیت در چارچوب عضویت در ناتو به چاالم می
تواند تحولات سیاسی و نهادی فعلی ترکیه می  کنند کهاوراسیاگرایان استدلال می

تر در محور اوراسایا قارار تر و استراتژی عنوان ی  بازیگر مستقلاین کشور را به
 .(Soner, 2017) دهد

یان استراتژیک ناتو  گراییجر
های اخیر، چه در روابط کلی خود باا جهاان مشک ت ساختاری که ترکیه در سال

های به خود با ایالات متحده تجربه کرده اسات، اساتدلالغرب و چه در روابط دوجان
محافلی با دیدگاه اوراسیاگرایی را تقویت کرده است که ترکیه باید ناتو را ترک کناد، در 
بلوک اوراسیا ادغاه شود و سیاست خارجی خود را در امتداد ایان محاور ژئاوپلیتیکی 

محافل دانشاگاهی، مؤسساات حال، دیدگاه غالب در میان  جدید بازسازی کند. بااین
رغام اتخااذ توجهی از نخبگان سیاسی ترکیه، علایتحقیقات استراتژی  و بخم قابل

منافع ملای  ،ای که به بهترین وجهایالات متحده، این است که گزینه  برموضع انتقادی  
کنااد، ماناادن در ناااتو و حفااظ یاا  معماااری سیاساات خااارجی ترکیااه را تااأمین می

ساو بایاد براساس این چارچوب، ترکیه از یا   .بینانه استواقعچندوجهی، متعادل و  
شده و با ظرفیت مدیریت بحاران ای کنترلها را با ایالات متحده و غرب به شیوهبحران

عناوان ساتون که از سوی دیگر، عضویت در نااتو را باهدرحالی؛  منطقی مدیریت کند
، اساتق ل اساتراتژی  و ضروری معماری امنیتی خود از طریق دیپلماسی چندجانباه

 .پذیر متمرکز بر منافع ملی در نظر بگیردسازی انعطاوهای متعادلاستراتژی

یان ناتواستدلال  گرایی برای ضرورت ماندن در ناتوهای جر
رود ترکیاه در صاورت خاروج از اتحااد چارچوب نهادی جایگزین که انتظار می .1

آورد، عمادتاً ساازمان همکااری  غربی به رهبری ایالات متحده و ناتو باه آن روی
حال، اهداو نهادی و ساختار هنجاری ساازمان همکااری شانگهای است. بااین

مبتنی بر ی  مدل همکاری متمرکز بر امنیت است که با   ،در درجه اول  ،شانگهای
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شکل گرفته است. ایان سااختار   «گرایی و تروریسمطلبی، افرا مبارزه با جدایی»
هاای هنجااری مانناد حقاو  بشار، حاکمیات قاانون و ارزش   ،صورت نهادیبه

حکومت دموکراتی  را که در سیستم اتحاد یوروآت نتی  محوریت دارناد، دربار 
گیرد. بنابراین، اگرچه روی آوردن ترکیه به سازمان همکاری شانگهای ممکان نمی

ماا پذیری ژئوپلیتیکی و مزایای امنیتی را فراهم کند، امدت انعطاواست در کوتاه
هااا و مشااارکت در درازماادت خطاار تضااعیف اسااتانداردهای دموکراتیاا ، آزادی

سیاسی را که در ارتبا  با فرآیند اتحادیه اروپاا باه دسات آورده اسات، باه هماراه 
دهنده ترییار در تنهاا نشاانآوردنای ناه  خواهد داشت. در این زمیناه، چناین روی

تژی  ساختاری است دهنده ی  گسست استرا بلکه نشان  ؛سیاست خارجی است
گیری هویتی المللی و جهتتواند جایگاه ترکیه را در سیستم هنجارهای بینکه می

 .(Doster, 2016)آن ترییر دهد 

ترین اتحااد نظاامی خروج از ناتو به این معنی است که ترکیاه در مقابال پیشارفته .2
پیشارفته،  های دفاعیالملل قرار خواهد گرفت که دارای فناوریجهان در نظاه بین

ظرفیت عملیاتی بالا و سازوکارهای بازدارندگی جمعی اسات. واضاح اسات کاه 
های ژئواستراتژی ، بلکه دستاوردهای نهاادی دیریناه تنها موازنهچنین انتخابی نه

گذاری اط عاات و ادغااه هایی مانناد نوساازی دفااعی، اشاتراکترکیه در زمینه
 .(Lüle, 2018)فناوری را نیز عمیقاً تضعیف خواهد کرد 

بورژوازی آناتولی و پایگاه اجتماعی همراه آن، که از دولت فعلای ترکیاه حمایات  .3
اقتصادی خاود، گرایشای همساو باا رواباط ا    کنند، به دلیل ساختار اجتماعیمی

دهناد. ازآنجاکاه مناافع داری و درک بازارمحور از توسعه را نشان میتولید سرمایه
المللی و دسترسای مزایایی مانند ادغاه اقتصادی بین  ها مبتنی برطبقاتی این گروه 

رساد کاه فاقاد زیرسااخت ایادئولوژی ، به بازارهای جهانی است، باه نظار می
یافته و انگیزه بلندمدت برای ادامه مبارزه ضدامپریالیستی ظرفیت مقاومت سازمان

محور  هستند. بنابراین، ی  استراتژی ضدامپریالیستی که مستلزه ترییر اساسی در
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هاای هاای اقتصاادی فعلای ایان بخمگیری باشد، با منافع ساختاریافته و جهت
 .(Doster, 2016)اجتماعی در تضاد است 

های قاانونی، بلکاه  تنها از نظر رویه اگر ترکیه تصمیم به ترک ناتو بگیرد، روند خروج نه  .4
ز بسایار  اتحاادی نیاهای نهادی، ادغاه نظامی و حذو تعهدات درون از نظر وابستگی 

شود که حتی خروج رسمی ترکیه از ناتو نیز  بینی می طولانی خواهد بود. بنابراین، پیم 
ساله نیاز داشته باشاد. عا وه بار ایان، تخماین زده    25تا    20به ی  دوره گذار تقریباً  

ساله دیگر برای از بین بردن کامل نفوذ نهادی، فنی   25ی  دوره به شود که حداقل می 
نیاز خواهاد باود. در   ، ناتو بر ترکیه و بازسازی معماری دفاعی این کشور و استراتژی   

این زمینه، ترک اتحاد صرفاً ی  تصمیم سیاسی نیسات؛ بلکاه یا  فرآیناد چندلایاه  
 . ( Doster, 2016) است که نیاز به تحولات ساختاری بلندمدت دارد 

آمیز ی و اغرا تا حد زیادی غیرواقع  ،های فعلی در مورد خروج ترکیه از ناتوبح  .5
باا مناافع  ،است. ع وه بر این، باید توجه داشت که برخای از باازیگران خاارجی

زنناد. استراتژی  و با هدو حذو ترکیه از این اتحااد، باه ایان لفااظی دامان می
های احتماالی باشاد. در نتیجاه، بنابراین، آنکارا باید هوشیار و مراقب دساتکاری

باا در نظار گارفتن آن براسااس   ،در اتحااد  حفظ موضع ترکیه در ماورد عضاویت
های استراتژی  و محاسبات منافع های جامع ریس  ژئوپلیتیکی، ارزیابیتحلیل

 .(Duran,  2017) چندبعدی، سیاستی منطقی خواهد بود

تنهاا اگرچه در نگاه اول ممکن است متناقض به نظر برسد، اما عضویت در ناتو نه .6
در برابر فشار استراتژی  بالقوه از ساوی غارب،   در برابر تهدیدات خارجی، بلکه

 ,Yalçın)کند ویژه ایالات متحده، ی  چارچوب محافظتی برای ترکیه فراهم میبه

آور علیاه حق وتوی ترکیه در این اتحاد، اعضا را از هرگوناه تصامیم الازاه  .(2017
د کاه مناافع ای عمال کناگوناهدهد تا بهدارد و به این کشور اجازه میآنکارا بازمی

المللی خود را حفظ کند. این مکانیسم، هم فضای مانور دیپلماتی  و هم ی  بین
کند. بنابراین، خروج از ناتو، آنکارا حائل امنیتی استراتژی  را برای ترکیه فراهم می
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کناد و موقعیات ترکیاه را هام در رواباط را از این حاق وتاوی ممتااز محاروه می
 .(Lüle, 2018) کنددرون اتحاد تضعیف می الملل و هم در مذاکراتبین

ترکیه تا زمانی که در ناتو باقی بماند، برای روسیه ارزشمند اسات. در ایان زمیناه،  .7
توجهی از وزن باید با احتیا  باه اقادامات اخیار مساکو نگااه کارد. بخام قابال

ای اماروز، باه عنوان یا  قادرت منطقاهدیپلماتی  و نفوذ ژئاوپلیتیکی ترکیاه باه
کند، وابسته است. با وکارهای امنیتی و اعتباری که عضویت در ناتو فراهم میساز

عنوان ی  عضاو رسد که ترکیه بهالمللی فعلی، بعید به نظر میتوجه به شرایط بین
ای و جهانی را حفظ کند. عضاویت در غیرناتو بتواند همان سطح از اعتبار منطقه
م جایگاه مؤثری را در میزهای مذاکرات این اتحاد، هم بازدارندگی استراتژی  و ه

 .(Yalçın, 2017)کند المللی برای ترکیه فراهم میبین

یابی اســتدلال یانارز هــای اوراســیاگرایی و نــاتوگرایی در چــارچوب های جر
یه انتخاب عقلانی  نظر

گیری اساتراتژی  عنوان ی  جهتهای کسانی که اوراسیاگرایی را بهوقتی استدلال
های مختلفی المللی فعلی ترکیه و تنمکنند، براساس شرایط بیننهاد میجایگزین پیش

کند، در چارچوب نظریه انتخاب عق نی ارزیابی شود، که با ایالات متحده تجربه می
 شود:های اساسی زیر حاصل میگیری ها و نتیجهیافته

  روناد عنوان یاحال پیشانهادی، بلکاه باهعنوان یا  راهتنها بهاوراسیاگرایی نه .1
عنوان یا  تاوان باهکناد. ایان رویکارد را میایدئولوژی  قدرتمند نیز ظهور می

های برخی نخبگاان سیاسای در ماورد کننده نگرانیاستراتژی منطقی که منعکس
حاال، از منظار نظریاه مهندسی اجتماعی و هویت ملی اسات، درک کارد. بااین
های ایدئولوژی  و گیزهانتخاب عق نی، این رویکرد ترجیحی است که توسط ان

فایاده از ا    نه یا  تحلیال سیساتماتی  هزیناه  ؛شناختی شکل گرفته استروان
به حداکثر رساندن مطلوبیت ماورد   اها. فرضیات اساسی انتخاب عق نی  گزینه
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گاهانه و بهینه با چنین تصامیمات ایادئولوژی    اسازی منطقی  انتظار، انتخاب آ
یاگرایی ظرفیات محادودی بارای توضایح رفتاار سازگار نیست. بناابراین، اوراسا

عنوان ی  مادل رفتااری کاه استراتژی  منطقی بازیگران دارد. در عوض، باید به
 های هویتی شکل گرفته است، در نظر گرفته شود.توسط ایدئولوژی و نگرانی

اوراسیاگرایان معتقدند که ایالات متحده در دوران پس از جنگ سارد، اساتراتژی  .2
هاا کند. آنداری دنبال میسازی سرمایهمنظور جهانیها را بهملتا    تجزیه دولت

های امنیتی کشورهایی مانناد ترکیاه و ایاران از این استدلال در چارچوب نگرانی
توان از نظر درک انگیزه بازیگران برای محافظات کنند. این رویکرد را میدفاع می

ژی  و ادراک تهدید، همدلانه از منافع ملی خود با برجسته کردن خطرات استرات
عنوان هشداری برای ثباات دانست؛ زیرا طبق دیدگاه اوراسیاگرایان، این ادراک به

حال، از منظر نظریه انتخاب کند. بااینای و استق ل ژئوپلیتیکی عمل میمنطقه
عق نی، این فرض که این استدلال ی  استراتژی مشاترک بارای هماه باازیگران 

های جاایگزین توساط باا اصاول ارزیاابی سیساتماتی  گزیناهآمریکایی است،  
هاای مختلاف بازیگران و به حداکثر رساندن سود، ناسازگار است. وجود گرایم

دهاد گرایی، نشاان میداری جهانی و ملیدر داخل ایالات متحده، مانند سرمایه
بعادی عمال گیری در امتاداد یا  خاط اساتراتژی  ت که فرآیندهای تصامیم

بینای عنوان یا  پیمند. بنابراین، اگرچه اوراسیاگرایان ادراک تهدید را باهکننمی
سازی عنوان ی  نتیجه بهینهتوان بهدهند، اما این استدلال را نمیعق نی ارائه می

بلکاه ایان  ؛عق نی واحد در ی  سیستم پیچیاده و چنادبازیگری ارزیاابی کارد
هااای وسااط نگرانیموضااوع، موضااوعی از ذهنیاات اسااتراتژی  اساات کااه ت

 ایدئولوژی  و امنیتی شکل گرفته است.

کنند که روابط نزدی  با ایالات متحده و غرب به نفاع اوراسیاگرایان استدلال می .3
کنناد کاه ترکیاه بایاد ترکیه نیسات و غارب پشات تروریسام اسات و تأکیاد می

د. های سیاست خارجی خود را از نظر امنیت و استق ل دوباره ارزیابی کناگزینه
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عنوان ی  نگرانی منطقی تلقی شود که تواند بهآل، این رویکرد میدر حالت ایده
بینای خطارات ژئاوپلیتیکی و دساتیابی باه کننده انگیزه ترکیه بارای پیممنعکس

حال، در چارچوب نظریه انتخااب عق نای، باه استق ل استراتژی  است. بااین
با منطق سیاه و سافید ایادئولوژی   رسد که اوراسیاگرایان این استدلال را نظر می

های چندبازیگری، رقابتی و نامشخص ذاتای توانند پویاییکنند و نمیمطرح می
هاایی مانناد نااتو یاا الملل را به طور کافی توضیح دهناد. در پیماندر روابط بین

همیشاه بار   ،بلوک اوراسیا، تضاد منافع ملی، توزیع قادرت و رواباط هژمونیا 
باه   ،گذارند. بنابراین، پیوساتن باه یا  بلاوک بط اتحاد تأثیر میتصمیمات و روا

کننده سود پایدار نیست. ع وه بر این، مشاارکت ترکیاه در بلاوک تنهایی تضمین
غرب و تسریع روند دموکراتیزه شادن آن، مزایاای ملماوس ایان رواباط را نشاان 

حادیه اروپاا دهد. گذار به نظاه چندحزبی و اص حات در فرآیند الحا  به اتمی
ای درک کارد کاه باه طاور گرفتههای استراتژی  شکلعنوان انتخابتوان بهرا می

منطقی توسط تمایل بازیگران برای به حداکثر رساندن منافع مورد انتظار هادایت 
شده توسط اتحاد شوند. بنابراین، رویکرد اوراسیاگرایی تمایل دارد مزایای ارائهمی

هم دستاوردهای دموکراتی  را برای ترکیه تضامین کارده فعلی را که هم امنیت و  
 است، نادیده بگیرد.

این ادعا که اهداو ترکیه برای تمرکزگرایی، توسعه و تبدیل شادن باه یا  دولات  .4
تواند مانع از اداماه قوی، همراه با فضای سیاسی مبتنی بر هویت اس می آن، می

دودی در چاارچوب غارب شاود، تاا حاا    عضویت آن در بلوک ایالات متحاده
عنوان اقتادارگرایی شود. این امر توسط بازیگران غربی بهتحولات جاری تأیید می

دهناده انگیازه ترکیاه بارای شود کاه نشاانهای لیبرال تلقی میو خروج از ارزش 
حاال، از دیادگاه بااین محافظت از استق ل استراتژی  و منافع ملی خود است.

هنوز ی  گزینه استراتژی  نیسات  ،یاسی فعلینظریه انتخاب عق نی، فضای س
که حداکثر سود مورد انتظار را برای ترکیه برای خروج از ناتو یا بلوک غرب فراهم 
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ا   المللی ترییرات سیاسی ترکیه را در چارچوب تحلیال هزیناهکند. بازیگران بین
امال عناوان یا  عکه برداشت از اقتادارگرایی باهکنند. درحالیفایده ارزیابی می

شود، امنیت، پرستیژ و مزایای دیپلماتی  حاصل از روابط هزینه در نظر گرفته می
همچنان نقم مهمی در به حاداکثر رسااندن ساود عق نای ایفاا   ،با ناتو و غرب

های استراتژی  ترکیه را انتخاب  ،کنند. بنابراین، فرهنگ سیاسی به طور کاملمی
ها و ایسه پویا از مناافع ملای و هزیناهعنوان ی  مقکند. تصمیمات بهتعیین نمی
 گیرند.المللی شکل میمزایای بین

ها، های استراتژیساتهمچنین باید به چند نکتاه در ماورد رویکردهاا و اساتدلال
دانشگاهیان و سیاستمدارانی که معتقدند، برخ و استراتژی اوراسیاگرایی، ترکیه باید 

ها با ایالات متحده از ه حداقل رساندن تنمگرایانه و ببا دنبال کردن ی  سیاست واقع
زمان برای حل مشک ت فعلی طریق مدیریت بحران مناسب، در ناتو باقی بماند و هم

 خود ت ش کند، اشاره کرد:
کنند ترکیه باید در ناتو باقی بماند و روابط خود هایی که استدلال میاستراتژیست .1

هاای هاا حفاظ کناد، بایم از انگیزهز آنبا ایالات متحده را با محاسبه و انتقااد ا
گیرند. حمایت آشکار ایدئولوژی ، از حداکثرسازی منطقی منافع ملی انگیزه می

ها و برخای از ها، سوسیال دموکراتگرایان، لیبرالاز این استراتژی از سوی اس ه
فایاده از ا    دهد که تصمیمات مبتنی بر تحلیل هزیناهمحافل کمالیست نشان می

حاال، از هاست و هدو اصلی، به حداکثر رساندن منافع ملی است. باااینگزینه
منظر نظریه انتخاب عق نی، این رویکرد کاامً  مساتقل از ایادئولوژی نیسات؛ 

عناوان عوامال به  ،های سیاسی داخلی بازیگران و انتظارات افکار عمومیاولویت
نند. بنابراین، حفظ کدهی به محاسبات سود مورد انتظار عمل میاضافی در شکل

تنها بایاد یا  انتخااب اساتراتژی  منطقای، بلکاه انتخاابی عضویت در ناتو نه
 تنیده با مشروعیت ایدئولوژی  و سیاسی در نظر گرفته شود.درهم

اش با ایالات متحده از طریق کسانی که طرفدار ماندن ترکیه در ناتو و حفظ رابطه .2
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کنناد: چند اساتدلال مشاخص بناا میمدیریت بحران هستند، ترجیح خود را بر  
ارتباطی بین دموکراتیزاسیون در ترکیه و روابط ایالات متحده و غرب وجاود دارد؛ 
دولت فعلی فاقد پویایی طبقاتی و پایگاه اجتماعی ضدامپریالیستی اسات؛ ایاده 

در حال تحری  است؛ ترکیه در ناتو از امتیاز وتو برخوردار اسات   ،خروج از ناتو
تااوان نادیااده گرفاات. ایاان المللاای حاصاال از ایاان پیمااان را نمیبینو اعتبااار 
هاا و شارایط کنناده دادهطرفانه، منعکسهای تحلیل بیعنوان یافتهها، بهاستدلال

های استراتژی  ترکیه هستند. این رویکرد باه طاور دهنده انتخابمشخص شکل
حاداقل رسااندن   منطقی انگیزه ترکیه را برای محافظت از منافع ملای خاود و باه

های افکار عمومی نیاز از ایان دهد. دادهخطرات در سیاست خارجی توضیح می
 70دهاد کاه  کنند؛ یا  نظرسانجی نشاان میهای منطقی پشتیبانی میانتخاب

 Türk Dış) انادطرفادار اداماه عضاویت در نااتو بوده ،کنندگاندرصد از شرکت

Politikası Kamuoyu Algıları Araştırması, 2018: 33) . از دیاادگاه نظریااه
انتخاب عق نی، این با منطق به حداکثر رساندن سود خالص مورد انتظار سازگار 

تاوان در اینجاا مشااهده کارد: های این نظریه را میحال ، محدودیتاست. بااین
هاای ایادئولوژی  یاا هاویتی و ترجیحات عماومی و دولتای نیاز توساط ارزش 

یرناد. بناابراین، انتخااب بارای مانادن در نااتو را گهای امنیتی شکل میبرداشت
روح توضایح داد؛ شاده و بایحساب  فایادها    توان صرفاً با ی  تحلیل هزینهنمی

های عماومی نیاز بار محاسابات انتخااب های سیاسی داخلی و برداشتپویایی
 گذارند.عق نی تأثیر می

ظر حفاظت از منافع ملای  هایی که طرفدار ماندن در ناتو هستند، از من استراتژیست  .3
کنناد. ایان  ترکیه و به حداکثر رساندن امنیت و اعتبار حاصل از این اتحاد عمل می 

دهنده انگیزه منطقی بازیگران برای در نظر گرفتن مزایای استراتژی  و  رویکرد نشان 
حال، از منظر نظریه انتخاب عق نای، یا   به حداقل رساندن خطرات است. بااین 

هاای جاامع  توجه در این استراتژی مشاهود اسات: فقادان تحلیل ل ضعف قاب نقطه 



یان   (131) ............     های فکری استراتژیک درباره سیاست ترکیه در قبال ناتوتحلیل تطبیقی جر

 

فایده از بازیگران و نهادهای استراتژی  در ایالات متحده که پشت کودتای  ا    هزینه 
بینای و آماادگی ایان اساتراتژی را محادود  جولای بودند، ظرفیت پیم   15نافرجاه  

نظریه انتخاب عق نی  رسد این پاشنه آشیل این استراتژی است. کند. به نظر می می 
ها و نتاایج ممکان را بارای باه حاداکثر  کند که بازیگران باید تماه گزیناه فرض می 

رساندن سود خالص مورد انتظاار ارزیاابی کنناد. در شارایط فعلای، ایان شاکاو  
اند و  دهد که خطرات بالقوه به انادازه کاافی در نظار گرفتاه نشاده تحلیلی نشان می 

 کند. برجسته می   شکنندگی این استراتژی را 
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 بندیجمع
مقاله حاضر با اتکا به چارچوب نظری انتخاب عق نی نشان داد که سیاست ترکیه 

یعنی اوراسیاگرایی  اکنم دو گفتمان رقیب های اخیر در بستر برهمدر قبال ناتو در دهه
دهاد یفهم است. تحلیل تطبیقی این دو جریاان نشاان مقابل ا گرایانهو ناتوگرایی واقع

 ؛انادگیری متفااوت در حاوزه سیاسات خارجیدهنده دو جهتتنها بازتابها نهکه آن
بلکه حامل دو گونه عق نیت و دو دساتگاه معناایی متماایز دربااره امنیات، تهدیاد و 

 الملل هستند.جایگاه ترکیه در نظاه بین
ی هااای ژئااوپلیتیکگفتمااان اوراساایاگرایی، بااا اتکااا باار عناصاار هااویتی، خوانم

محور و بدبینی ساختاری به غرب، در پی بازتعریف موقعیت ترکیاه از طریاق استق ل
های شارقی اسات. ایان گفتماان هرچناد واکنشای باه گیری باه ساوی قادرتجهت

شود، اما به دلیل فقادان شده در روابط با آمریکا و ناتو محسوب میهای ادراکناکامی
بیم از حد به   یهای جایگزینی و اتکافایده، محدودیت ظرفیتا    تحلیل جامع هزینه

 شدن به چارچوبی مسلط ناتوان مانده است. های ایدئولوژی ، از تبدیلانگاره
بارداری از بار بهره   ،مثابه گفتمانی مبتنی بر عق نیت ابزاری  در مقابل، ناتوگرایی به

تأکید های پیشرفته و مشروعیت نهادی جمعی، دسترسی به فناوریمزایای امنیت دسته
دارد. این رویکرد با اصول اساسی نظریه انتخااب عق نای همخاوان باوده و در میاان 

عناوان توجهی از افکاار عماومی، باهنخبگان سیاسی، جامعه کارشناسی و بخم قابل
شاود. نتاایج های شارقی تلقای میتر و کارآمادتر نسابت باه بادیلهزینهای کمگزینه

وجود شدت احساسات ضادآمریکایی در ترکیاه، دهد که با  ها نیز نشان مینظرسنجی
 خروج از ناتو فاقد پشتوانه اجتماعی گسترده و برآورد عق نی مطلوب است.

های محیط امنیتی و تحولات داخلی ترکیه سبب شدند کاه ایان حال، پویاییبااین
محور باازتعریف پاذیر و موقعیاتعق نیت ابزاری در عرصه عمل به شاکلی انعطاو

نقطاه عطفای در سیاسات   2016ژوئیاه    15ت پاس از کودتاای نافرجااه  شود. تحولا
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خارجی ترکیه ایجاد کرد و الگوی جدیدی از »عق نیت موقعیتی« را شاکل داد کاه در 
آن، دولت اردوغان ضمن حفظ عضویت در ناتو، به توسعه روابط با روسیه و پیگیاری 

نده ت ش برای افازایم دهرویکردی چندمحوری روی آورد. این الگوی ترکیبی، نشان
گیری از مزایای ساختاری عضویت در ناتو است. در واقاع، استق ل عمل در عین بهره 

ساازی راهباردی« را جای حرکت در مسیر گسست، سیاستی مبتنی بار »تنوع   آنکارا به
 دهد.المللی آن را افزایم میزنی بینظرفیت چانه ،زماناتخاذ کرده است که هم

 ،گیری اساتراتژی  ترکیاهدهد که تصمیمیند تحلیلی پژوهم نشان میآبنابراین، بر
های هاویتی، و محادودیتا    زمان عق نیت ابازاری، فشاارهای ادراکایمحصول هم

 هاایای و جهانی است. با وجاود گساترش نماادین گفتمانساختاری محیط امنیتی منطقه
ا منطاق نااتوگرایی همچناان با  ،اوراسیاگرایانه، ترجیح غالب سیاست خاارجی ترکیاه

فایاده و فقادان ا  شده همسویی دارد؛ منطقای کاه بار ارزیاابی عق نای هزیناهتعدیل
 های معتبر برای ناتو استوار است.جایگزین

باه تواناایی طارفین در  ،توان نتیجه گرفت که آینده روابط ترکیه و ناتودر نهایت، می
بیناناه بارای ترتیباات واقعهای همکاری و ایجااد  ها، بازتعریف حوزهمدیریت شکاو

تنها  ،گیری ک ن ترکیهوابسته خواهد بود. ترییرات رادیکال در جهت  ،پوشانی منافعهم
المللای دساتخوش تحاولاتی بنیاادین در صورتی محتمل است که ساختار قدرت بین

انتظاار نیسات. بناابراین، مدت قابلکم در کوتاهشود؛ امری که در شرایط کنونی دست
توان استمرار الگوی »وفاداری رو را می  های پیماز روابط ترکیه و ناتو در سالاندچشم

انتقادی« و »همکاری همراه با تنم« دانست کاه خصالت اصالی سیاسات خاارجی 
 دهد.ترکیه در محیط ژئوپلیتی  پیچیده کنونی را تشکیل می
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